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RUSU KARIAI ,DABARTINES LIETUVIU KALBOS TEKSTYNE*

Straipsnyje analizuojama, kas apie rusy tautybés karius kalbama Siandienos publicistiniame diskurse, kiek Sios sqvokos
formavimgsi ir vertinimq lemia istorinis, politinis, ideologinis kontekstas. Tyrimui medziaga rinkta is ,, Dabartinés lietuviy
kalbos tekstyno“. Is viso analizei atrinkta apie 400 sakiniy, kuriuose minimi rusy kariai.

Straipsnio tikslas — pasitelkus XX a. pabaigos publicistinj diskursq isanalizuoti, kokie RUSYU KARIO koncepto
pozymiai yra tipiskiausi ir kokia galéty biiti rusy kario kognityviné definicija.

Mokslinis naujumas. Apie rusy karius lietuviy kalboje ir pasaulévaizdyje iki Siol néra rasyta, tad suformuluoti
RUSU KARIO konceptq remiantis publicistikos teksty analize yra prasminga; jdomu pasiziiréti, kaip rusy karys lietuviy
sgmonéje yra suvokiamas Siandien. Atlikus semanting analize akivaizdziai matyti, kad bemaz visuose atrinktuose karo
konteksto sakiniuose rusy karys turi stipry emocinj komponentq — dazniausiai publicistikos tekstuose rusy kareiviai yra
neigiamai konotuoti.

Bvados. Formuluojama tokia kognityviné definicija: rusy karys yra nuozmus, Ziaurus, nemandagus, staciokas,
nesuprantantis tradiciniy lietuviy vertybiy, daznai jas barbariskai niokojantis. Jis nesigaili ne tik priesy, bet ir uzgrobty
krasty civiliy gyventojy (juos Saudo, kankina, prievartauja), daznai plésikauja, girtuokliauja, j degting keicia jvairius
daiktus, ginklus ir pan., o isSgéres tampa dar Ziauresnis. Nejaucia jokios pagarbos ne tik gyviesiems, bet ir mirusiesiems,
okupuotame kraste jauciasi kaip tikras Seimininkas. Taigi is esmés nuo XVII iki XX a. pabaigos rusy kario jvaizdyje
uzkoduota neigiama informacija. Ji biudinga ne tik individualiems atsiminimams, bet ir kolektyvinei atminciai. Taciau
biitina pabrézti, kad tokj rusy kario vaizdinj galime sudélioti remdamiesi tik XX a. pabaigos publicistikos tekstais. Visai
kitoks rusy karys iskilty XX a. 5-8 desimtmecio publicistikoje, nes Sios figiros vertinimas ir jos vaizdas Zmoniy sgmonéje
labai priklauso nuo politinio bei istorinio konteksto.

Esminiai Zodfiai: kognityviné etnolingvistika, semantika, RUSU KARIO konceptas, kognityviné apibréztis, lietuviy
kalba.
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POCINCBHKI COJIJIATH B KOPIIYCI CYUACHOI IMTOBCHKOI MOBH

Y emammi posensioacmucs nybriyucmuunuti ouckypce kinys XX cmonimms npo conoama pociticbkozo noXo0iceH-
H3l, 30Kpema cneyughixa opmysanis i OyiHKu 8I0N0GIOH020 KOHYENMy 8 iCIOPUYHOMY, NOTIMUYHOMY MA I0€0N02i4HO-
My kowmexcmax. Mamepian ons docnioxcennss 6ys dibpanuii i3 Kopnycy cyuachoi iumoecvkoi Mosu, 3a2anom Onu3bko
400 peuenv, y sxux tidemobcs npo pociticokux conoamie. Mema cmammi nonsieac 6 6UsHa4eHHi HAUMUNOGiuUX 3acobie
6ep6am3az4n xonyenmy POCIHChKHH COJTIAT & numoscviii Mogi na mamepiai ny6/ulm020 ouckypey kinys XX cmo-
nimms. Haykoea Ho6u3Ha 00CriodiceHHs 8U3HAYAEMbCA HEOOXIOHICII0 KOMNIIEKCHO20 AHAI3Y KoHyenmy POCIHCBHKUH
COJILAT 6 numoscokiti mosi, aKMyanizayis AK020 CRpUYUHEHa OUCKYPCUBHUM npOCMOPOM KKy XX cmonimma, npec)—
CMAgnen020, 30KpemMa, 6 HCypHaLiCmcokux mekemax. Ananis gpakmuurno2o mamepiany 3acsz()qye AK Y IUMOBCOKOMOBHIL
ceioomocmi gpynxyionye xonyenm POCIHCBKHU COJIAAT, wo demoncmpye 3naune emoyiiine HA6aHmaxcenus 6 6inb-
wocmi UOPAHUX OUCKYPCUBHUX (DpacMenmie i NO3HAYAEMbCS NEPEeBaAdICHO He2amUGHUMY KOHOMAYISIMU 8 KOHMEKCMAX.
Bucnosxu. Y pesynvmami npogedeno2o 00CaioNceH s 60a10Ch 6CMAHOBUMU MAKI KOSHIMUBHI XAPAKMEPUCTIUKI AHATII-
308aH020 KOHYENMY: POCIUCLKUL CONOAM — HCOPCMOKUU, 3TULL, HEBUXOBAHUL, PO3OUMAKA, AKUL He MAE HCOOHO20 YABNIEH-
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HA PO MPAOUYIHI TUMOBCHKI YIHHOCMI I Yacmo No-6apsapcybku ix nopywye. Bin nemunoceponuii wooo ceoix sopozie
i 00 YuBiIbHO2O HACENeHHs KPAiH, V AKI GiH GMOPSHYECS, CMPLIAIOUU 6 HUX, NI00AIoYU MOpmMypam ma rearmyrouu. Bin
Yacmo — Mapooep, NUAK, AKULU Modice 0OMIHIO8AMU PI3HI peyi, HA8imb 30P0io, 3a 20PIAKY, MINbKU WOO CIMAMU e Hcop-
CMOKIWUM, HANUBUWIUCH. Y HbO2O HeMae nosazu Hi 00 HCUBUX, Hi 00 MEPMBUX, T 8iH NOUYBACMCbA CNPABICHIM 20CHOOApEM
Ha 3aeapbanux 3emiusax. Omoice, 8paxo8yOuU ICMOPUYHUL, NOTIMUYHUL | i0eono2iyHull Konmekcmu mixc 17 ma nizHim
20 cmonimmsim, 06paz pociticbko2o con0ama, penpe3enmo8anuil y 1umoscbKOMOBHOMY Ny ONiYyucCmuyHomy OUCKypci Kinys
XX cmonimms, 6ys nasanmasgxicenuil Hecamuernoio ingopmayicto. Bionogioni konomayii € xapaxmeprumu i penesanmuu-
MU 074 iHOUGIOYanbHOI | KoNeKMueHOi MO6HOI ceidomocmi, 3aceiouenoi y nyoniyucmuynux mexcmax kinys 20 cmonimms.
Bapmo 3aysascumu, wo ananiz konyenmy POCIMCHKUN COJIJAT y 1umo8coKOMOBHUX HCYPHATICMCOKUX HYONIKAYiAX
1940-1970-x poxie modce mMamu iHULy CeMAHMUKY, OCKIIbKU MOBHA / KOMYHIKAMUBHA CBIOOMICTb CYCHITbCMEA 0Yiice
3anexcums 6i0 i0eon102iuH020, NONMUYHO20 MA ICMOPUUHO20 KOHMEKCMIE.

Knrouoei cnosa: xocnimusna emuoniegicmuxa, CeManmuxa, KOHYenm POCIHCBKUH COJIJJAT, moena csioomicme,
JIUMOBCHLKA MOBQ.
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RUSSIAN SOLDIERS IN THE CORPUS
OF THE CONTEMPORARY LITHUANIAN LANGUAGE

The article deals with what publicist discourse on the late-20" century has to say about soldiers of Russian origin
and the extent to which the formation and assessment of this concept has been affected by the historical, political,
and ideological context. Material for this study was gathered in the Corpus of the contemporary Lithuanian language:
a total of about 400 sentences that mention Russian soldiers.

The aim of the article is to analyse the most typical attributes of the concept of RUSSIAN SOLDIER and the potential
cognitive definition of the Russian soldier in reliance on the late-20" century publicist discourse.

Scientific novelty. Scholars have not yet been drawn to study the image of the Russian soldier in the Lithuanian
language and it's worldviews; therefore, it is meaningful to formulate the concept of the RUSSIAN SOLDIER on the basis
of the analysis of opinion journalism texts, it is interesting to see how Lithuanian consciousness perceives the Russian
soldier today. A semantic analysis has clearly revealed that the Russian soldier carries a strong emotional charge in
nearly all of the sentences selected for the study and has a negative connotation in publicist texts as often as not.

In conclusion, the following cognitive definition is formulated: the Russian soldier is fierce, cruel, impolite, a lout
who has no understanding of the traditional Lithuanian values, often ravaging them barbarically. He has no mercy for
his enemies and the civilian residents of the lands he has invaded alike, gunning them down, torturing and raping them,
he is often a marauder and a drunk, swapping different things, weapons and such for vodka only to become even more
brutal when drunk. He has no respect for the living or the dead and feels he is the true master of the occupied lands. So,
for all practical purposes, between the 17" century and the late 20" century the image of the Russian soldier had been
encoded with negative information. This can be said of both personal recollections and collective memory alike. It should
nevertheless be noted that such an image of the Russian soldier is prompted by the texts of opinion journalism of the late
20" century only. The analysis of the opinion journalism of the 1940s—1970s would bring up an absolutely different
definition of the Russian soldier, because the evaluation and image of this figure in people’s consciousness is highly
dependent on the political and historical context.

Key words: cognitive ethnolinguistics, semantics, concept of RUSSIAN SOLDIER, cognitive definition, Lithuanian
language.

Tyrimo aktualumas ir naujumas. Kalbéti apie
rusus ir jy santykj su lietuviais Siandienos kon-
tekste yra aktualu, bet sykiu ir Siek tiek rizikinga.
Rusai yra viena didziausiy tautiniy bendrijy Lietu-
voje, spaudoje vis iSkyla jvairiy diskusijy dél rusy
veiklos vertinimo sovietmec¢iu ir véliau, XXI a. vis
dazniau girdime kalbant apie rusofobija, kaimyni-

nés lietuviy tautos atstovai apipinti jvairiais stereo-
tipais ir kt. Ne maziau istoriniy ir kitokiy diskusijy
kelia ir pozitris j rusy karius, jy veiksmy vertini-
mas pasauliniy kary bei vélesniais metais. Taigi
jdomu pasiziiiréti, kas apie Sios tautybés karius
kalbama Siandienos publicistiniame diskurse, kiek
Sios sgvokos formavimasi ir vertinimg lemia isto-
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rinis, politinis, ideologinis kontekstas. Straipsnio
tikslas — pasitelkus XX a. pabaigos publicistinj
diskursa iSanalizuoti, kokie RUSU KARIO kon-
cepto! pozymiai yra tipiSkiausi, prototipiniai® ir
kokia galéty buti rusy kario kognityviné defini-
cija’. Siekiant Sio tikslo keliami konkrettis uzda-
viniai: iSanalizuoti, kg tekstyno iliustracijos sako
apie rusy kariy i§vaizdg ir biida; aptarti, kaip rusy
kariy veiksmai vertinami jvairiy kary metu.
Metodika ir tiriamoji medziaga. Straips-
nyje | iSkeltus klausimus bus atsakyta remian-
tis Dabartinés lietuviy kalbos tekstyno (toliau
DLKT)* medziaga. Biitent tekstyny analizé seman-
tikai teikia objektyviy empiriniy duomeny apie
»aptiktus semantinius ypatumus ir désningumus
(Marcinkevicien¢, 2000: 49); tekstynai ,,apima
desimtimis ir Simtais skai¢iuojamus milijonus
autentiSkai pavartoty zodziy. Tai néra specialiai
sugalvoti pavyzdziai, o gyvas kalbos vartojimas,
todel semantikos prasme tekstynas yra ypac ver-
tingas leksikos tyrimo Saltinis* (Macijauskaite,
2000: 121). Kognityvin¢ lingvistika vis dazniau
greziasi | tekstynus kaip j vieng i§ Saltiniy Zodziy
reikSmiy skirtumams nustatyti (Gries, 2006: 60),
ideologija (Williams, 2013: 18). Tekstynai svarbiis
semantiniams tyrimams dar ir todél, kad ,,leidzia
vykdyti empirinius tyrimus, o empiriniai duome-
nys jgalina lingvistus kelti objektyvias hipotezes
vietoje subjektyviy teorijy, kurios remiasi indivi-
dualiu kognityviniu kalbos suvokimu® (McEnery
Wilson, 2001: 103). Tekstyny lingvistika remiasi
visuomeng¢je gyvuojancia kalba, o DLKT iki Siol
yra didZiausias lietuviy kalbos tekstynas, todél
bene geriausiai reprezentuoja dabarting lietuviy
kalba. Naujausi publicistikos Saltiniai jame datuoti
2008 m. Taigi iliustracijy, kuriose kalbama apie
rusy karius i§ paskutinio deSimtmecio publicisti-
kos teksty néra, taciau tikétina, kad per pastaruo-
sius deSimt mety lietuviy poziliris j Sios tautybés

' Konceptas ¢ia suvokiamas kaip mastymo vienetas, visa infor-
macija apie ka nors, esanti Zmoniy, kalbanc¢iy tam tikra kalba,
samongéje (placiau apie koncepto terming zr. Papaurélyté, 2003,
p- 25,2007, p. 15-17; Gudavicius, 2011, p. 109-117).
2Prototipas — budingiausias kategorijos narys, pagal kurj atpaZjs-
tama pati kategorija. Placiau apie prototipo savoka zr. Geeraerts,
2006, p. 327-355; Jakaitiené, 2010, p. 58-60; Ungerer, Schmid,
2006, p. 10.

3 Kognityviné definicija remiasi kasdieniu, asmeniniu pasaulio
pazinimu ir patyrimu; ja siekiama parodyti, kokiy asociacijy kyla
kalbétojo samonéje tam tikroje kalbinéje situacijoje (Bartminski,
2007, p. 44; Gudavicius, 2009, p. 70-72; Rutkovska, Smetona,
Smetoniené, 2017, 30).

4Prieiga internete: http://tekstynas.vdu.lt/tekstynas/.
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kariuomene radikaliai nepasikeité ir semantiniam
savokos tyrimui toks minimalus atotriikis nuo Sian-
dienos didelés reikSmés neturi.

Tekstyny lingvistikos rySiai su kognityvine
lingvistika yra akivaizdis: tekstyny lingvistikos
atstovai remiasi dideliais pavyzdziy kiekiais ir
pradeda nuo apacios, t. y. nuo duomeny analizés,
bet empiriniams duomenims interpretuoti jiems
prisireikia ir intuicijos, o kognityvizmas daugiau
remiasi intuicija ir ne tokiu dideliu kiekiu duo-
meny. Taigi ,tekstyny lingvistika ir kognityviz-
mas yra lingvistinés minties mokyklos, naudingai
papildancios viena kitg“ (Marcinkevi¢iené, 2000:
40). Taigi ir Siame straipsnyje, taikant Liublino
etnolingvistikos mokyklos koncepty analizés
metodus, siekiama iSsiaiSkinti, kaip publicisti-
niame diskurse yra konceptualizuojamas ir katego-
rizuojamas rusas karys. Kognityvinés etnolingvis-
tikos tyréjai | kalbg Zvelgia kaip i kultiiros sudéting
dalj. Jy tikslas — parodyti, kas yra suzadinama kal-
banciojo sgmonéje, kai Zzmogus iStaria arba iSgirsta
zodj tam tikrame kontekste (Smetona, 2018: 179).
Kognityvinéje definicijoje pateikiamas turinys yra
pazintinio pobiidzio; jos tikslas — iSsiaiskinti, kaip
kalbantieji supranta daiktg ar reiskinj, kaip katego-
rizuojami to daikto ar reiSkinio pozymiai ir verti-
nimai. Siame straipsnyje, kaip jau sakyta, pladiau
analizuojami tik Siuolaikiniy publicistikos teksty
duomenys. Taigi svarbu pabrezti, kad ¢ia pateikta
ruso kario kognityviné definicija néra absoliuting ir
baigtine, ji formuluojama atlikus tik vienos rusies
teksty analizg.

Siekiant jgyvendinti uzsibréztus uzdavinius i$
dalies remiamasi ir komparatyvistinés imagolo-
gijos teorija (lot. imago — atvaizdas, iSvaizda; gr.
logos — mokslas, mastymas), nes imagologijos
démesio centre yra pozilirio j kitq rakursai (manija,
fobija, filija, idiokrazija) bei tauty reprezentacijos
kategorijos (paciau apie imagologijos teorijg Zr.
Antanaityte, 2016: 13—14; 2018: 38).

Atlikus iSplésting publicistikos teksty paieska,
tekstyne rasta daugiau nei 400 iliustracijy, kuriose
kalbama apie rusy karius: tyrimui atrinkti sakiniai
su kolokacijomis rusy kareiviai, rusy kariai, rusy
armija, rusy kariuomené ir pan., taip pat Ziliréta
bendro sakinio konteksto (ar jame kalbama apie
kara, susirémimus ir pan.).

Tekstyny tyréjy teigimu, geriausia zodzio seman-
tikg ir vartoseng analizuoti konkordanso eilutéje,
nes joje zodis pateikiamas platesniame kontekste
(Scott, Tribble, 2006: 33). IS vienos leksemos nicko
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negalima pasakyti apie vartoseng, nes, ,reikSmé
nesikoncentruoja viename Zodyje, bet pasiskirsto
per kelis ar daugiau paprastai nuolat drauge einan-
¢iy zodziy (kolokacijy)*“ (Marcinkeviciene, 1999:
109). Taigi konkordanso eiluté yra tinkamiausias
budas tikrinti leksemos reikSmes. Pabréztina, kad
straipsnyje vien kolokacijy tyrimu neapsiribojama:
zvelgiama ir | platesne viso sakinio (o neretai ir |
gretimy sakiniy) prasme, zilrima, kokia svarbi
konceptuali informacija pasakoma visu sakiniu.

1. Emocinis rusy kario vertinimas

Emocinis komponentas — tai ,konceptuali
informacija apie kalbétojo emocine¢ btiseng, kurig
jis patiria pavadindamas vienu ar kitu ZodZiu tam
tikrus objektus® (Jakaitien¢,1988: 49), o konota-
cija — tai ,,zodziu komunikuojama informacija apie
savitg kalbos vartotojo (kalbétojo ir paSnekovo)
santykj su designatais arba apie paciy bendrau-
jan¢iy zmoniy tarpusavio santykius® (Jakaitiené,
1988: 49). Bemaz visuose atrinktuose karo kon-
teksto sakiniuose rusy karys turi stipry emocinj
komponenta.

Kai kuriose iliustracijose galime jzvelgti tei-
giama rusy kariy vertinimg (daZniausiai tokiais
atvejais vartojamas deminutyvas karevélis):

(1) Geri Zmonés rusai, tie vargsai kareivéliai.

(2)Supratau, kokj sunky kelig praéjo tie nelai-
mingi rusy kareivéliai.

Rasta sakiniy, kuriuose minimas rusy kariy
didvyriSkumas, nepasidavimas prieSui:

(3) Rusy kareivis niekad nepasiduoda. Jis visada
ras iseitj arba... iseitis ras jj.

(4)Rusy armija Cecénijoje dainuoja: “Ne uz
kapeikas ir rublius Zengiam mes Cecénijos Zeme, o
kad tave, Rusija-Rusia, galinga vadinty *.

Taciau €ia pat apdairiai pabréziama, kad teigia-
mas poziiiris ] rusy karius, jy veiksmus ir nenugali-
mumg — tai tik ideologiné pasaka, kurig seka Rusi-
jos valdzios atstovai:

(5)Rusai mielai tikéjo ir tebetiki ideologine
pasaka apie ,,zemiy suvienijimq‘ (uzkariavimg),
apie rusy kareivio, durtuvu nesusiu ,,laisve*, gera-
Sirdiskumaq.

(6)Stai Putino Zodziai: , Rusai buvo priversti
kariauti daug kary, bet jie visada laimédavo”.

Dazniausiai publicistikos tekstuose rusy karei-
viai yra neigiamai konotuoti. PlaCiau apie nei-
giama rusy kariy vertinimg bus kalbama tolimes-
niuose straipsnio poskyriuose, aptariant rusy kariy
veiksmus iki Antrojo pasaulinio karo, pasauliniy
kary metu ir pokariu bei XX a. pabaigoje.

Karo konteksto sakiniy semantin¢ analizé rodo,
kalbant apie rusy karius ir juos vertinant gana svar-
bus savo ir kito, svetimo logika palaikantis savi-
vokos principas, kuriame, kaip tam tikra kriteriné
apibréztis, ypac reikSmingas prieSo archetipas (plg.
Vitkus, 2017: 39).

2. Rusy kariai iki Antrojo pasaulinio karo

DLKT rasta apie 300 sakiniy, kuriuose galima
nustatyti, apie kokio laikotarpio rusy karius kal-
bama — istorinis laikas atpaZjstamas i§ sakinyje
minimy mety, vietovardziy, asmenvardziy ir kt.
formaliy zenkly, taip pat neretai atsekti laikg
padeda prie kiekvieno sakinio tekstyne pateiktos
konkreciy Saltiniy nuorodos.

DLKT rasta kelios deSimtys iliustracijy, kuriose
minimi XVII-XX a. pradzios rusy kariai. Siose
iliustracijose laikas atpazjstamas i$ konkreciai
nurodyty mety:

(7)Be priespaudos, 1795—1915 mety laikotar-
pyje rusai nesugebéjo atnesti jokio kito jnaso
krasto kultirini gyvenimg. Daug kq rusai sunai-
kino, isplése.

(8)Jau anksciau, 1650-1655 m. Vilniaus oku-
pacijos metu, rusai pasirodé esq tikri Ryty barba-
rai.

Sj laika Zenklina ir konkretdis asmenvardZiai,
vietovardziai ar tam tikri istoriniai jvykiai:

(9)1919 m. ties Birzuvénais rusy kazoky pulkas
apsupo vokieciy gurguole ir kardais uzkapojo apie
120 vokieciy kareiviy.

(10) Prisiminkime, kaip Kraziy baznytéléje rusy
kazokai kapojo kardais lietuvius valstiecius.

Taip pat XVIII-XX a. pradzios laikg atpazjs-
tame 1§ leksemos kazokas:

(11) Deja, Augustinas zZista nuo Vilniy uZpuo-
lusiy rusy kazoky kardo, todél Grigalius vél lieka
vienas be patikimo orientyro j tolerantiskgjq kata-
likybe.

(12) Is rusy kazoky niokojamo Vilniaus istrikti
jam padeda nepazjstamas pagyvenes vyriskis.

Istorikai yra iStyre, kad rusy kariy jvaizdziai
Didziojo karo periodu bei tarpukariu Vokietijoje
publikuotuose atsiminimuose bei liudijimuose yra
nevienalytés sandaros. Jiems budingy reikSminiy
turiniy diapazonas labai platus — nuo radikaliai
priesisky vertinimy iki sglygiskai nuosaikiy (,,ban-
dymo suvokti®) pozicijy. Taciau iki Sio karo apie
rusus buvo susiformave ryskis stereotipai apie
,»rusy atsilikimg®, ,,inertiSkuma* bei ,,polinkj desp-
otizmui®, rusy kariy jvaizdziui teikta ,kultiiriSkai
menkaverciy®, ypac ,,pavojingy‘ prieSy recepcija
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(Vitkus, 2017: 32). Panasios tendencijos matomos ir
publicistikos tekstyno pavyzdziuose. XVIII-XX a.
pradzios istoriniame kontekste leksemai rusas
visuose sakiniuose biidingas ypac¢ negatyvus reiks-
minis turinys: to laikotario rusy kariai yra be galo
ziaurls. Jy veiksmy Ziaurumas atskleidZziamas
biitojo laiko veiksmazodziais griove, plésé, nai-
kino, niokojo, kapojo, uzkapojo ir kt., pusdalyviais
prievartaudama, plésdama, zudydama ir kt., daik-
tavardZziais, budvardziais ir prieveiksmiais barba-
rai, nuozmis, ziauriai ir kt.:

(13) Tai buvo rusy kerstas ir bausmé uz 1863
mety sukilimg Lietuvoje, tuomet kazoky Ziauriai
baigiamqg malsinti.

(14) Caro ir kazoky kariuomenei pasipriesino
6 titkstanciai Radvilos vadovaujamos Lietuvos
kariuvomenés. Rusai uzémé Vilniy. Niekada nei
pries tai, nei po to Lietuvos sostiné nebuvo taip
siaubingai suniokota, kaip per sj antpuolj.

Visada neigiamai konotuoti ir rusy Zandarai —
carin¢je Rusijoje kariSkai organizuotos policijos
tarnautojai. Pagrindiné jy veikla — persekioti kny-
gnesius, ieSkoti draudziamos spaudos, daryti kra-
tas, drausti lietuviskg zodj ir pan.:

(15) Nuo 1898 mety Marijampolés rusy zan-
dary virSininkui Vonsiackiui suémus beveik visus
Zymesniuosius Siduvos varpininkus, d-ras K. Gri-
nius kartu su ligoniu d-ru V. Kudirka faktiskai
tvarké visus ,, Varpo ““ ir varpininky reikalus".

(16) Kaip ir kiekviena pradzia buvo sunki ir rizi-
kinga, ypac tais laikais, kada siauté rusy kazoko ir
zandaro nagaika, kada atéjiinai plésé is miisy pro-
téviy kalbg.

Jie daug keikiasi, yra ginkluoti, turi savy $nipy,
taCiau yra zioploki, lietuviai sugeba juos apgauti:

(17) Rusy Zandarai, atéje krésti, atidaré, o
Cicinskas virsdamas apsikabino jy virSininkg
ir pradéjo buciuotis. Zandaras suriko ir visus
apsvaidé savo matais.

(18) Su malonumu rusy zZandarams pridirb-
davo visokiy sposy, kurie baigdavosi jy konfiizija,
o ji su nekalciausia mina apgailestaudavo, kad
taip atsitiko.

3. Rusy kariai pasauliniy kary metu ir
pokariu

Rusy kariams teko dalyvauti dviejuose pasau-
liniuose karuose. Pirmajame pasauliniame kare
1914-1918 m. Rusija priklaus¢ Antantes koalici-
jai, o Antrajame pasauliniame kare 1939-1945 m.
rusy kariai kovési Sajungininky kariniame bloke.
Sis laikotarpis DLKT pavyzdZiuose atpazjstamas
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i$ konkreciy daty, asmenvardziy, vietovardziy, taip
pat ta laikg Zenklina daiktavardziai ir budvardZziai
okupantas, okupacinis, sovietinis ir kt.:

(19) 1919 m. Trijy Karaliy isSvakarése apie vie-
nuoliktq valandg vakaro j Stramilius atvaziavo
dviem rogem keliolika rusy kareiviy ir apiplésé
Pugzliy kiemg.

(20) 1944 m. vasarg okupacinei kariuomenei
sugrjzus j Uteng, rusy kariai tuctuojau nugriové
paminklélius vokieciy kapinése, iskirto daug medziy.

Dalis zmoniy Antrajj pasaulinj karg dar mena,
tad to meto rusy kariy paveikslas daznai délioja-
mas ir prisiminimy zanro tekstuose. Rusams jsi-
verzus | Lietuva, vietiniai gyventojai, bandydami
suvokti jy ketinimus ir galimg elgseng, pirmiausia j
rusy karius zvelge kaip i priesus, o laikantis tokios
pozicijos vienas paprasCiausiy mastymo budy —
,tai nuostata, kad prieSas visada nuozmus, ziaurus
ir negailestingas® (Vitkus, 2017: 39).

Tekstyne rastose iliustracijose pirmiausia rys-
kéja varganas to meto rusy kario paveikslas: jie
neturi baty, nuskure, suvarge, alkani:

(21) Pamaciau du rusy kareivélius bégancius.
Kojos kareivéliy skudurais apvyniotos, nes baty
auliniy neturéjo.

(22) Tévas, matydamas rusy kareiviy apranggq,
Jjuokési: kai tik karas prasideés, si skarmaliy kariuo-
mené tuoj subyrés.

IS iliustracijy atsiskleidzia ir kai kurie sovieti-
niy rusy kariy bruozai: jie nemadagis, staciokai,
nesupranta meno kiriniy vertés, dauzo muzikos
instrumentus ir pan.:

(23) Gatvése regéje tikrus pokario vaizdus —
uzdarytas parduotuves, isdauzytus langus, neapsil-
domus namus ir daugybe apskurusiy Zmoniy. Visur
maiseési rusy kariskiai. Jy apranga ir Sarvuoté
prasta, elgesys staciokiskas ir nemandagus.

(24) Antai Galdiko bute buvo apsigyvene rusy
kariskiai ir sunaikine ar apgading dalj kuriniy.

[liustracijose regime rusy kariy veiksmus karo
ir pokario metais. Jiems svetimos ir nesuprantamos
lietuviy vertybés, todél jas barbariSkai niokoja:
plesia ir siaubia lietuviy sodybas, degina namus,
prievartauja moteris, niekina kapus, Saudo gandrus
ir kt.:

(25) Saudydami gandrus, sudegino miisy klo-
Jjimgq, nors karo metu miisy sodyba nei kiek nebuvo
nukentéjusi. Rusy kareiviai elgési kaip vandalai.

Ypac¢ daznai minimas rusy kariy pléSikavimas:

(26) Audringai pro Vaicény kaimq praéjo fron-
tas: rusy kareiviai atiminéjo is ukininky arklius.
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(27)] namus suvirto kareiviai: viskq viskq
iki paskutinio siiilelio, duonos kgsnelio isnesé.
Vyro drabuzius geresnius, net mano, moteriskus.
Sitaip elgési rusy kareiviai... su medaliais ant
kritines...

Siuose ir kituose tyrimui atrinktuose pavyz-
dziuose barbariski kariy veiksmai dazniausiai
nusakomi biitojo laiko veiksmazodziais atiminéjo,
nuniokojo, sukiireno, isnesé, paemé, plése, api-
plésé, degino, prievartavo, isprievartavo, pavoge
ir kt., o patys kariai apibtidinami ir palyginimais
(elgési kaip vandalai ir kt.).

Prisimenami ir rusy kariy nuSauti artimieji,
pazjstami:

(28) Mano brolj, — kalbéjo senukas, — tai Siame
name nusove, kq tik pamelzes karve éjo per duris,
o rusy kareiviai jj pasove.

(29) Nusautas ir Seimininkas Juozas Cibiras,
susaudeé rusy kareiviai ir troboje pasislépusig,
kadikj po Sirdimi nesiojusiq zmong.

Kai kuriuose sakiniuose uzsimenama apie rusy
kariy girtuokliavimus: i§ kaimieciy jie taikosi gauti
naminés degtinés (ja atima prievarta arba keicia ]
jvairius daiktus):

(30) Wravo naudingo dvilypumo nuostata:
dieng valdo rusy kareiviai ir stribai — reikalauja
samagono ir kiausinienés.

(31) Ir dabar salia manes stovi praeito laiko
Zenklas — pianinas, iSmainytas uz du butelius deg-
tinés, kurie atiteko rusy kareiviams, baigiantis
karui.

Sie sakiniai — istorinés tiesos liudytojai. Istoriky
teigimu, Antrojo pasaulinio karo metu Raudonojoje
armijoje buvo grazintas tradicinis kasdienis degti-
nés davinys, panaikintas per ankstesnj pasaulinj
karg. ,,Stalino asmeniniu jsakymu 28 milijonams
vyry kas dieng ketverius metus buvo duodama po
stikling degtinés ir dél to kita karta uzaugo girtuo-
kliy salyje* (Pleshakov, 2005: 11).

Pasak istoriky, ,,per visg karg ir vokieciai, ir
rusai lemiamais momentais visada buvo girti,
kitaip Zzmogaus protas negali atlaikyti Siuolaikinio
karo siaubo* (Rees, 1999: 86). Tekstyne galima
rasti prisiminimy, kad nemazai ziauriy jvykiy atsi-
tikdavo rusy kareiviams prisigérus:

(32) Rusy kareiviai girti vezZimais vazinéda-
vosi po kaimus, pagriebe pagriebe prievartaudavo
visas.

Ypac skaudiis lietuviams pokario meto prisimi-
nimai. Sj laikg liudijanéiose iliustracijose isryskéja
dar daugiau rusy kariy bruozy ir veiksmy: jie kartu

su stribais ieSko miskuose Lietuvos partizany, juos
Saudo, degina gyvus ir kt.:

(33) 1977 metais taip rasé apie prieskario Lie-
tuvos karininko Jono Vepsto-Paukstelio burj, kurj
rusy kareiviams pavyko apsupti isdaviko sodyboje
ir beveik visq isZudyti.

(34) Rusy kareiviy grandinés ,,sukavo” miskus,
degino bent kiek pasiprieSinusius kaimus, Zudé
nekaltus zmones.

Rasta liudijimy, kaip rusy kariai niekina poka-
rio partizany lavonus ir jy atminima:

(35) Zuvusius partizanus rusy kareiviai iSrengé
nuogai, ¢ia pat matavosi jy nurengtus ritbus, batus.

(36) Vainikus rusy kareiviai sukrové j krivg.
Apipylé benzinu ir uzdegé. Uzsidegé altorius, suo-
lai, lubos, kunigo sakykla.

Pokario metais iSryskéjo, kad kartu su rusy até-
jimu zlunga visos lietuviy turétos vertybes:

(37) Kaip vertinate pokario metus? AS maciau,
kokia baisi buvo rusy invazija ir koks Ziaurus Zmo-
gisky vertybiy naikinimas kaime.

DLKT pasitaike tik keletas sakiniy, kuriuose
teigiama, kad rusy kariai nebuvo tokie ziaurQs ir
plésriis, jie taip pat kentéjo nuo savo vady, o kai
kurie lietuviai dziaugési jy sulauke:

(38) Ir tik Sidiskiené vis nesdavo géles rusy
kareiviams ir gyrési, kad dabar gyvenimas tapo
rojumi, kad jau niekados nebevargsim, o biisim visi
turtingi ir laimingi.

Sovietmeciu kai kurie Zmones dé¢l rusy kariy
Seimininkavimo Lietuvoje gaudavo jvairiy len-
gvaty, o kai kurie rusy kariai jautési svetimame
kraste Seimininkais ir geradariais, tad neveng¢ ir
plésikauti:

(39) Rajono senbuiviai geru zodziu mini lai-
kus, kai rajonélyje Seimininkavo rusy kariskiai.
Nereikéjo mokéti uz Silumgq, rajonas buvo puikiai
apsviestas, veikeé suomiska ir rusiska pirtis.

Pasitaiko sakiniy, kuriuose lyginami rusy kariy
ir vietiniy lietuviy veiksmai. Deja, lietuviai kartais
elgiasi barbariskiau nei svetimos Salies kariai:

(40) S. Michejeva, zZiirédama j iSgrobstytus
pastatus, saké, kad iseidami rusy kariskiai nors
patalyne paliko. O kai po jy paSeimininkavo lie-
tuviai — krivos griuvésiy ir kinivarpy apgrauztos
durys beliko.

Kaip matyti i§ Siame poskyryje aptarty saki-
niy, rusy kariai pasauliniy kary metu ir pokariu
buvo nuskurg, vargani ir labai ziaurts: jie plési-
kavo, prievartavo moteris, naikino ir griové visa,
kas lietuviams buvo brangu. Pokario metais kartu
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su vadinamaisiais stribais rusai gaudé¢ ir naikino
pokario Lietuvos partizanus. Pasibaigus karui
sovietinéje Lietuvoje rusai jautési okupuoto krasto
Seimininkais.

4. Rusy kariai XX a. pabaigoje

Daugiausia Sio laikotarpio sakiniy liudija apie
rusy kariy ziaurumus 1994-1996 m., kai vyko
karinis konfliktas tarp Rusijos Federacijos ir I¢ke-
rijos Ceéény Respublikos.

Ypac daznai sakiniuose kalbama apie rusy kariy
ziauruma (sakiniuose daznai minimi prieveiksmiai
Ziauriai, barbariskai, jZiliai ir kt., daiktavardiniai
abstraktai Ziaurumas, zveriskumas ir kt., taip pat
karius apibtudinantys daiktavardziai Zudikai, bar-
barai, banditai ir kt.):

(41) Vokietijos telekanalas PRO-7 vakar patvir-
tino, kad vokieciy zZurnalisto Franko Hioflingo
vaizdajuosté, kurioje uZfiksuoti rusy kareiviy Ziau-
rumai Cecénijoje, — autentiska.

(42) Cecenijos opozicija apkaltino  Rusijos
kariuvomene nekalty zmoniy zudymu, plésikavimu
ir barbariskais bombardavimais. Teigiama, kad
kai kurie rusy kareiviai plésia ir nemotyvuotai
zZudo civilius gyventojus.

Apibiidinant rusy kariy veiksmus daznai minimi
aktyvaus veiksmo veiksmazodziai kankino, susi-
dorojo, zude, muse, uzmusinéjo ir kt.:

(43) Vakarinéje Grozno dalyje, kur, kaip teigia
Ziniasklaida ir Zmogaus teisiy gynimo organiza-
cijos, Rusijos kariai prievartavo, kankino ir Zudé
cecenus.

(44) Kadangi nesupranta, kodél su tokiu Ziau-
rumu rusy kareiviai uzmusinéja senius, moteris ir
vaikus.

Daznai minima, kokiomis aplinkybémis rusy
kariai Saudo prieSus (be jsp€jimo, masiSkai, nesi-
rinkdami, ar Saudo j kovotojus, ar j civilius, nepai-
sydami amziaus, lyties ir kt.):

(45) Sostinéje Grozne rusy kariai per prae-
Jjusias dvi savaites ne kartq “be jspéjimo Saudeé j
civilius “.

(46) Cecenijos vyriausybé pateiké duomeny,
kad Grozne rusy kariai masiskai Saudo Cecénijos
jaunimg.

Nepagarbiai elgiamasi ir su zuvusiaisiais:

(47) Cecénams labai pavojinga vinkti lavonus
Grozne, nes daznai rusy kariai lavonus minuoja.

(48) Buvo pademonstruotos nuotraukos, kuriose
matyti, jog nuzudytiesiems nupjautos ausys. , Sie
lavonai jrodo rusy kareiviy karo nusikaltimus “, —
pareiské judéjimo ,, Memorial “ atstove.
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Uzsimenama, kad rusy kariai apie ¢ecény kovo-
tojus turi susidar¢ iSanksting nuomong:

(49) Kur rusy kariai jzengdavo, visur rasdavo
banditus, nacionalistus, fasistus, kuriuos Ziauriai
naikino.

Rusy kariy zZiaurumas atsiskleidzia ir kalbant
apie jy elgesj su moterimis. Moteris ir merginas jie
prievartauja ir Zudo nieko nepaisydami:

(50) Rusy pulkininkas liepé kareiviams isprie-
vartauti 13 mety cecéne. Sie atsisaké, tuomet kari-
ninkas padaré tai pats ir po to aukg nusove.

(51) Vienoje is vaizdajuosciy jrasyta, kaip
Grozno Prigorodnoje rajone rusy kariai prievar-
tavo cCecénes vyry ir tévy akivaizdoje, o paskui jas
susaude.

Kalbant apie rusy karius daznai minima deg-
tiné. Ji rusy kario kasdienybé. Siandien jau atvi-
rai teigiama, kad Rusijos ir Ceéénijos karas ,,buvo
kiaurai permerktas alkoholio. Vidaus reikaly
ministerijos generolai ir kazoky savanoriai gars¢jo
brutalumu ir atviru girtuokliavimu* (Schrad, 2016:
315). Rusy kariai Ceéénijoje priesams uz degting
atiduoda belaisvius, maistg, ginklus ir kt.:

(52) Cecény teigimu, ginklai ir Saudmenys dau-
giausia buvo perkami is rusy kariy uz degting ar
valiutg.

(53) Viesnia pasakojo, kaip uz déze degtinés ir
maisto rusy kariai praleido jy grupe j nusiaubtus
miestus, kaimus, ir kokiy Siurpq kelianciy vaizdy
mate.

Prisigére rusy kariai tampa dar agresyvesni:

(54) Uzvakar Ingusijoje girti rusy kareiviai émé
Saudyti | pabégélius cecénus.

(55) Naktj j pirmadienj Cecénijoje girtas rusy
karys uzpuoleé televizijos NTV grupés operatoriy.

Rusy kariams nesvetimas ir plésikavimas. Sis
placiai paplites reiskinys apibiidinamas prieveiks-
miais masiskai, jZuliai ir kt., o patj veiksmag nusako
veiksmazodziai plésikauja, plésé, grobé ir kt.:

(56) Svobodos" radijo korespondentas A. Jevtu-
Senka pranesé, kad rusy kariskiai masiskai plési-
kauja.

(57) Kita moteris — rusé papasakojo, kad jg
kareiviai suémé kartu su keliais kaimynais cece-
nais. Visi suimtieji maté, kaip rusy kariskiai grobé
turtq is vieno buto, kurio Seimininkai per karq
pabégo.

Rusy kariai minimi ir 1990 m. kontekste, kai
Lietuvoje SSRS vykdé karing akcija. Tuo metu
rusy kariai taip pat pasizymeéjo brutaliais ir Ziau-
riais veiksmais:
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(58) Kai rusy kariauna brutaliai okupavo Spau-
dos riimus, visi pamatém, kaip toliau elgsis sovieti-
niai okupantai.

(59) Tai psichotropinis vaistas. Jj duodavo rusy
kareiviams Afganistano kare". Kiti sako, kad duo-
davo ir desantininkams, gali biiti ir tiems, kurie
Sausio 13 sturmavo Vilniaus televizijos bokstq.

Tokios iliustracijos tik patvirtina istoriky tei-
gimg, kad dé¢l moralés kariuomenés viduje, nesta-
tutiniy santykiy ir kt. veiksmy sovietinés (daznai
suprantamos ir tapatinamos su rusiSka) armijos
atzvilgiu formavosi atitinkamos Lietuvos visuo-
mengés nuostatos: ,,Jau nuo 1988 mety vis daugiau
zmoniy sovieting armija émé vertinti i§ pradziy
kaip ,,svetima®, o véliau — kaip okupacing ir Lie-
tuvai prieSiSkg struktirg” (Arlauskaité¢, KSany-
te-Armstrong 2007: 155).

ISvados

ISanalizavus apie 400 iliustracijy, kuriose kal-
bama apie rusy karius, akivaizdziai matyti, kad
bemaz visuose atrinktuose karo konteksto saki-
nivose rusy karys turi stipry emocinj kompo-
nentg. Kai kuriose iliustracijose galime jzvelgti
teigiama rusy kariy vertinimg (dazniausiai tokiais
atvejais vartojamas deminutyvas karevélis), bet
dazniausiai publicistikos tekstuose rusy karei-
viai yra neigiamai konotuoti. Karo konteksto
sakiniy semantiné analizé rodo, kad kalbant apie
rusy karius ir juos vertinant gana svarbi savo ir
kito, svetimo opozicija, kurioje ypac reikSmingas
prieso archetipas.

Rasta apie 300 sakiniy, kuriuose galima
nustatyti, apie kokio laikotarpio rusy karius kal-
bama — istorinis laikas atpazjstamas i§ sakinyje
minimy mety, vietovardziy, asmenvardziy ir kt.
formaliy zenkly, kartais atsekti laikg padeda prie

kiekvieno sakinio tekstyne pateiktos konkreciy
Saltiniy nuorodos.

IS tyrimui atrinkty sakiniy ryskéja keletas
pagrindiniy rusy kariy bruozy. Remiantis jais for-
muluotina ir kognityviné rusy kario definicija: rusy
karys yra nuozmus, Ziaurus, nemandagus, stacio-
kas, nesuprantantis tradiciniy lietuviy vertybiy,
daznai jas barbariSkai niokojantis. Jis nesigaili ne
tik priesy, bet ir uzgrobty krasty civiliy gyventojy
(juos Saudo, kankina, prievartauja), daznai plési-
kauja, girtuokliauja, j degtine keicia jvairius daik-
tus, ginklus ir pan., o i§géres tampa dar Ziauresnis.
Nejaucia jokios pagarbos ne tik gyviesiems, bet
ir mirusiesiems, okupuotame kraste jauciasi kaip
tikras Seimininkas. Rusy kariy Ziaurumas akivaiz-
dus kalbant ir apie XVII-XX a. pradzios istorinj
konteksta, ir apie paskutiniais deSimtmeciais vyku-
sius rusy ir ¢ecény kariy susiréemimus. Negatyvus
rusy kario sgvokos reikSminis turinys skleidziasi
1§ daugybés biitojo laiko veiksmazodziy (griove,
plésé, naikino, niokojo, kapojo, uzkapojo, nuzude ir
kt.), pusdalyviy (prievartaudama, plésdama, zudy-
dama ir kt.), daiktavardziy, budvardziy ir prieveiks-
miy (barbarai, Zudikai, banditai, nuozmiis, Ziauriai
ir kt.). Kalbant apie rusy kariy iSvaizdg pasauliniy
kary metu rySkéja varganas kariy paveikslas: jie
neturi baty, nuskure, suvarge, alkani.

Taigi 1§ esmés nuo XVII iki XX a. pabaigos
rusy kario jvaizdyje uzkoduota neigiama infor-
macija. Ji budinga ne tik individualiems atsimi-
nimams, bet ir kolektyvinei atminciai: toks jvaiz-
dis traktuotinas kaip reikSmin¢ struktiira, kurioje
uzfiksuotas subjektyvus konkretaus jvykio bei su
juo siejamy subjekty ypatybiy suvokinys kolekty-
viname atminties diskurse ir jj eksplikuojanciuose
naratyvuose (plg. Vitkus 2017 : 36).

SALTINIS
DLKT — Dabartinés lietuviy kalbos tekstynas. Prieiga internete: http://tekstynas.vdu.lt/tekstynas/.
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